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NOTE SUR LE GROUPE DE PANEAS.

La sculpture chrétienne, née, semble-t-il, dans les ateliers
paiens, et lentement développée par des ouvriers malhabiles,
attendit la paix de I'Eglise pour exprimer le dogme avec pré-
cision et liberté; encore dut-elle vivre d’imitation le plus sou-
vent, privée qu’elle était de types spéciaux, de documents pri-
nmitits. Les légendes, sans doute, parlaient deja de portraits de
la Vierge et du Christ, comme on parla plus tard de ces pieuses
images de Saint Luc, de cette Face divine merveilleusement
imprimée sur le voile d’'une sainte femme; mais ou chercher
pareils modeles ? Eussent-ils existé un temps, les ett-on vénérés,
peu a peu les persécutions répétées des empereurs, et méme
les rigueurs chrétiennes dont tut peut-étre victime le culte des
images, devaient les faire disparaitre. En réalité, les renseigne-
ments nous manquent presque de tout point, si nous voulons
caractériser de fagon un peu nette le vrai type de Jésus; les
descriptions des Peres, que 'on s’est plu souvent a réunir avec
intention religieuse, ne peuvent nous présenter, parmi leurs
contradictions diverses, que des traits de roman, une fantaisie.
Un seul texte a donné de plus sérieuses espérances: c’est le
passage de 1'Histoire Ecclésiastique ou Eusebe cite ce groupe
d’airain que I’hémorroisse guérie aurait fait élever sur la place
de Panéas, & la gloire de son Sauveur. En voici la traduction:

“ Cette hémorroisse qui, les Saints Evangiles nous 'appren-
nent, recut du Sauveur guérison de son mal, naquit, parait-il,
en cet endroit (Punéas); et I’on montre dans la cité sa maison,
et d’admirables témoignages de la bienfaisance du Sauveur en-

vers elle y subsistent. Car il y aurait sur un haut piédestal de
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pierre, a coté des portes de sa propre maison, I'image en ai-
rain de cette femme, agenouillée et tendant les mains en avant,
comme une suppliante. En face, une autre statue du méme
métal, représentant un homme debout, vétu décemment d’une
diploide, et tendant la main vers la femme; & ses pieds, sur
la base méme, croitrait une sorte de plante étrangere, qui,
s’élevant jusqu'a la frange du manteau d’airain, offre un re-
mede efficace a toute espeéce de maladies. On a dit que cette
statue portait la ressemblance de Jésus. Elle a subsisté jusqu’a
notre temps, et nous-méme l’avons vue & notre passage dans
cette ville. Et il n'y a rien d’étonnant que les gentils d’alors
qui avaient re¢gu des bienfaits de notre Sauveur aient fait pa-
reilles ceuvres, quand nous avons vu les images de ses apo-
tres Paul et Pierre, et celle du Christ méme, conservées par
les couleurs sur des tableaux; il est vraisemblable en effet que
les anciens avaient la coutume paienne d’honorer de cette sorte
indifféremment leurs bhienfaiteurs (1),,

Ce texte d’Eusebe, un des plus importants qui touchent

I'art chrétien primitif, a soulevé d’intéressantes controverses.
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I1 était difficile de récuser un témoignage si clair, les mots
¢ Nous avons vu ,; aussi n'a-t-on pas mis en doute I'existence
du groupe, mais bien son sujet. Pourquoi interpréter au sens
chrétien un motif habituel & la statuaire impériale? la figure
de femme agenouillée, c’est une province; I'homme debout,
étendant la main, ¢’est un empereur; on n’a ici qu'une va-
riante de ces représentations symboliques fréquentes sur les
médailles et les bas-reliefs. Raoul Rochette, qui développe I'hy-
pothése d'aprés Heinichen, va jusqu’a reconnaitre la Judée aux
pieds d'Hadrien (1).

Pour la légende de I’hémorroisse, elle se serait formée par
une suite étrange d’associations d’idées: 1'hémorroisse se nom-
mait Véronique (2); et Véronique était aussi le nom de cette
pleuse femme qui recut, disait-on, des mains de Jésus le voile
portant I'empreinte de la Sainte Face. La confusion se serait
faite entre les deux femmes; et, comme les gnostiques préten-
daient posséder d’authentiques portraits de Jésus, ils furent por-
tés a créer ou compléter ces curicuses légendes. On sait qu’'une
étymologie hybride du moyen age donnait le nom de Véronique
au voile lui-méme, & la sainte Image, et (u’au douziéme siécle,
4 Rome, les marchands qui en fournissaient les nombreuses copies
s'appelaient les “ Vendeurs de Véroniques , (3). D’autre part,
Véronique, ou Bérénice, c'est encore Prunice (4), une forme du

Désir des cosmogonies asiatiques, qui dut étre représentée dans

(1) Raoul Rochette, Discours sur les types imitatifs qui constituent Uart
duw christianisme, 1834. 1,°¢dition de Heinichen est de 1829.

(2) Kot v i svdmate Begoving &md nanpibe ngdlovon simev: Ainsigenlon funy
(3v Itzor Bzzalbem,) noi wydury o8 zpawowiden il imaticy abTsl, zai 98ing IoTw
s ghous 795 aipmatsg, 3 ITev dwdwa. Feangile de Nicodéme, VII; Thilo, 1,
p. 560, 562.

(8) V. Garrucci, Storia dell’arte cristiana, t. III, p. 9.

(4) Mgovunzig, lascif. V. Maury, Croyances et légendes, p. 333 et suiv. Cf.
Renan, I’ Fglise chrétienne, p. 172 note, p. 345, et Marc-Auréle, p. 541-542.
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le culte des Carpocratiens (1), interprétant & leur fagon les Evan-
giles. On peut en conclure, si I'on veut, que le nom de Véro-
nique était en honneur chez les gnostiques; tirer de la méme
que le groupe de Panéas fut une représentation allégorique des
gnostiques, serait subtilité pure.

Quant a chercher ici une province aux pieds d'un empereur,
c’est oublier singulierement les circonstances que nous connaissons.
Comment tous les habitants d’une ville, et des visiteurs de pas-
sage tels qu'Eusebe, se seraient-ils trompés au point de mécon-
naitre les traits d’'un empereur, surtout d’Hadrien, dont ’effigie
a tant de caractére? Il y a bien quelques médailles qui nous
montrent Hadrien dans I'attitude que décrit Eusébe: vétu de la
toge, et la main étendue vers la figure de femme inclinée sur
un genou; d'autres fois, il est en conquérant, avec la cuirasse
et les insignes du commandement; quant & la Judée, elle a pour
caractéristique le palmier, auquel elle est souvent enchainée (2).
Comment conclure des vagues similitudes d'une médaille a la
signification d’'une ceuvre de sculpture considérable ?

On a dit qu’Eusébe doutait lui-méme (3); mais sa discrétion,
la réserve de ses termes portent plutot sur l'exactitude de la
ressemblance divine que sur 'attribution des personnes;il n’ose
affirmer que ce soit la le visage du Christ; mais c’est une sta-
tue de Christ. D’ailleurs le second concile de Nicée ne s’est
point mépris sur la réelle affirmation du texte, puisqu’il y a
puisé un argument formel en faveur du culte des images (4).

Enfin au témoignage d’Eusébe viennent s’en ajouter d’au-

tres, moins détaillés peut-étre, mais qui le confirment évidem-

(1) Irénée, I, 25, 6.

(2) Médailles d’Hadrien: Restitutors Hispaniae, Restitutori orbis terra-
rum; Cohen, Médailles impériales, 11, pl. V. Pour la Judée, voy. I, pl. XVL

(8) Bayet, Recherches pour servir a Uhistoire de la peinture... en Orient,
p. 29.

(4) Voy. Hétélé, Conciliengeschichte, t. 111, p. 470.
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ment. Tel est le récit de Macarius Magnés, reproduit et com-
menté dans les Antirrhetica de Nicéphore:

“« En ce temps-la, Bérénice, femme trés connue, qui pos-
sédait des domaines fort vastes, et gouvernait la grande pro-
vince des Xdessiens, étant délivrée depuis longtemps déja d’un
flux de sang impur, et promptement guérie de I'amére souf-
france (apr‘és avoir été pendant nombre d'années torturée par
une foule de médecins qui n’avancérent a rien qu'a croitre la
maladie en une pire douleur), sauvée par le toucher de la frange
du Sauveur, fit célébrer jusqu’a nos jours en Mésopotamie, et
mieux méme par toute la terre cette grande guérison. Car cette
femme fit représenter de maniére vivante en airain l'image de
I'acte méme, en sorte quil partt chose récente, non d’au-
trefois (1).,

L’ancienneté de Douvrage de Magnés n'est pas douteuse:
son apologie du christianisme répond aux pamphlets philoso-
phiques qui se produisirent au temps de Dioclétien; & le sup-
poser méme un peu postérieur aux premiéres années du qua-
trieme siécle, encore demeure-t-il au moins le contemporain
d’Eusébe (2). Son récit, tout confus qu’il soit et mal écrit,

est done absolument précieux, nous apprenant que la renom-

(1) Tize a3 Bepavivny Siomomay Emovr sy ywpisy 22l E9Tyesy, dp/oveay TH5 we-
NS 'E3zsorauiy milews, inmddar tuyydvencay MGadwy amardayiioay &xaldprwy
i, Aul wahsug oour(:u TRY5S diabzioay (71 woh1ols ypovots TWokhol Bxoavi-

spis T padiy GgedFoar, g yagicTny 30vny T4 wabsg etomdiroay),

3

GANTEE LATPSE
0i5ct cwBeloay Ywrrngten npaawidoy, meypr 150 viv &otdumoy &v ©F Méoy &y Morapdy
&dzofoe imsingz, mErsy 31 dv wdhow *H V¥ T4 miya xaviphoua. AdTS 'yé:p T wpay,~
839Te5 7 Yuh TRV i6Tozia, OeuvGs dmsymdutioana 16 Biw Tagidurey, @5 ApTt To0pY e
Yevéumevsy, ob mwdrar Nicéphore, de Magnete, LI. Je donne le texte du Spici-
legium Solesmense, I, p. 332-333, a défaut de 1'édition Blondel-Foucart.
(2) Voyez la thise latine de M. I'abbé Duchesne, De Macario Magnete
et scriptis ejus, 1877, p. 9 et suiv. M. I'abbé Duchesne paraitrait aujourd’hui
abaisser la date de Magnes jusqu's 360 ou 370 environ; une note du Spi-
cilegium Solesmense (de 1852), I, 833, le portait jusqu'au II® siecle.
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mée de ces statues chrétiennes s'était répandue au dela méme
de I’Asie Mineure.

Astérius, évéque d’Amasée vers I’an 400, parle aussi du groupe
de Panéas, et dit que Maximin le fit disparaitre (1). Ce doit étre
une erreur, puisqu’'Kusébe affirme l’'avoir vu; et la destruction
en est plus justement attribuée a Julien par Philostorge et Sozo- .
meéne (2). Si ce n’elit été qu'une statue d’empereur, est-il vraisem-
blable que I’Apostat 1'etit fait mettre en piéces, pour la rempla-
cer par la sienne propre? Kt mentionnerait-on les miracies qui sui-
virent, la foudre tombant sur I'image de Julien, s'il ne s’était
conservé une tradition indignée du sacrilége ? Ce n’est pas tout:
Sozoméne raconte que le peuple recueillit pieusement les débris
des statues, trainées avec injure au long des rues, et que les
images vénérées furent rétablies en secret dans un temple. Elles
existaient encore au septiéme siécle, selon le chronographe Jean
Malala: “ On voit toujours, dit-il, ces statues dans la ville de
Panéas, non plus & l’endroit ot elles se dressaient, sur la place
centrale, mais transportées a la sainte maison de l'oratoire. Et
J’al trouvé ce monument dans la dite ville , (3).

Il y eut donc réellement & Panéas-un groupe d’airain de sta-
tuaire chrétienne primitive; on n’en peut malheureusement fixer la
date; au moins doit-on dire & coup siir qu’on en parlait, & la fin du
troisiéme siécle, comme d’une chose déja ancienne et bien connue.

Représentons-nous, a pareille époque, cette place de petite
ville orientale, (4) ses fontaines ornées de figures chrétiennes, (5)

et, proche de la maison de I'hémorroisse, peut-étre transformée

(1) Excerpta photiana, Lugd. 1677, t. V, p. 842.

(2) Philost., VII, 2; Sozom. V, 21.

(3) Chronographia, X, p. 237, Bonn. Voy. aussi Jean Damascene, éd. Le-
cuien, I, p. 368.

(4) Panéas, appelée aussi Césarée de Philippe, était une ville de Palestine,
pres de la source du Jourdain.

(5) Philost., /1. .. VII, 2; dans Bottari, I, 137.
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en temple, ce Christ Sauveur tendant une main protectrice a la

femmme qui s’agenouille humblement & ses pieds (1).

D’aprés une hypothése ingénieuse indiquée par Bottari (2), et
brillamment reprise par M. De Rossi (3), un sarcophage célébre du
musée de Latran donnerait une idée plus précise du groupe de
Panéas. Il s’agit du heau sarcophage (4) dont la face principale,
divisée en sections par les colonnes décorées de vigne d'un riche
portique, oftre, & son centre, le Christ assis sur un tréone drapé,
au dessus de la demi-figure du Ciel qui soutient un voile ; aux deux
extrémités, Abraham sacrifiant, et le Christ devant Pilate. Sur
la paroi de gauche, Jésus prédit a Saint Pierre son triple renie-
ment (5). Sur la paroi de droite, Moise frappe le rocher; un Hé-

breu se penche pour boire; 'hémorroisse s’agenouille devant Jésus.

(1) Je ne parle pas de la plante miraculeuse, parce qu'elle ne faisait
point partie de la sculpture, (quoi qu'on en ait pensé (voyez 'dédition d’Oxford,
1842, Aunot. Var.,, t. I, excurs. X). Les curienx d’oisives discussions ont eu
beau jeu snr cette merveille de botanique, et ont torturé & plaisir la phrase
grecque, pourtant des plus simples. Valois n'a-t-il pas prété v Kusebe cette
belle imagination que la plante ne dépassait pas la frange du manteau pouar
témoigner au Seigneur sa révérence par son humilité ? Clest I d’ailleurs un
emprunt a Nicéphore, qui a I'andace, montrant cette intelligence des textes,
Qinvectiver ensuite les “ balivernes,, @*Eusthe (TaSta odv & Edeelizn dngrmato
— Antirrh., IV, 81, 1). Non; le seng n’est pas douteux, ¢t Rufin I'avait bien
rendu. Il s'agit d’une petite herbe qui poussait dans une fente du socle,
comme il est naturel; mais une fois qu’elle eut touché, elle aussi, ce man-
teau divin (ui avait guéri Ja femme malade, elle en garda toujours une vertu
bienfaisante; ressemblance délicate et charmante entre la femme et la fleur,
«qui participaient dgalement de la générosité divine.

(2) T. I, p. 137.

(3) Ct. Grimouard de St Laurent, (fuide de Uart chrétien, t. 1L, p. 215.
C'est 4 la haute bienveillance de M. De Rossi que je dois la meilleure part
de ces observations.

(4) On en trouvera une bonne photogravure dans Roller, Catacombes, 11.
pl. 58.

(5) 11 le signifie par trois doigts ouverts de la main droite.

MELANGES D'ARCH. ET D HIST. V¢ ANNEE. 23
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Ce sujet de la guérison de I'hémorroisse est trés fréquent sur
les sarcophages: on 1'y voit prosternée aux pieds du Christ,
comme Marthe et la Chananéenne, dont elle ne differe que par
un point: ses mains touchent le manteau du Sauveur. Des com-
positions aussi analogues devaient s’attirer et se répondre sur les
bas-reliefs, par une simple loi de rythme que 'ouvrier sculpteur
observait de lui-méme, sans en avoir peut-€tre bien nettement
conscience : il agencait parmi les grandes figures du Christ et
des apotres ces figures inclinées, de moindre dimension (c’était
Ia tradition de l'art paien de grandir la divinité, et méme les
personnages de marque, au dessus de l’ordinaire taille humaine).
Il n’en va pas de méme ici; la scéne accoutumée prend une im-
portance spéciale: la femme agenouillée dont la taille est pro-
portionnée a celle du Christ, offre un type plus caractéristique,
et original ; la téte voilée, elle étend les mains en avant, comme.
une suppliante, sans toucher le manteau, a la différence de tous
les types similaires des sarcophages. La description d'Eusebe ne
s’applique-t-elle pas ici tout naturellement? Le Christ est debout,
vétu d’une sorte de toge, la téte de profil, regardant la suppliante
vers qul sa main droite est tendue; de sa main gauche il serre
les plis du manteau, comme I’Hadrien a téte laurée de certaines
médailles (1). Surtout il faut noter qu’il est barbu; et n’est-ce
point la un signe curieux, alors que sur le méme sarcophage,
au centre de la fagade, et sur la paroi de gauche, le Christ est
représenté imberbe ? D’un coté, la figure classique d’Apollon
citharéde aux traits délicats et juvéniles, aux longs cheveux hou-
clés et flottants, que la peinture primitive des Catacombes trans-
mettait & la sculpture; de I'autre, une téte forte, barbue; une
personne, plutot qu’'un type convenu; une sorte de portrait (2).

(1) Cohen, II, pl. 5.
(2) Comparez avec le sarcophage de S* Celse, i Milan (Garrucci, t. V,
tav. 315), dont une des parois présente la guérison de I'’hémorroisse. L nous
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Ce détail est d’autant plus important qu’il est une des rares
exceptions a la régle commune des bas-reliefs chrétiens: le Sau-
veur au cours de sa vie mortelle est généralement représenté
imberbe; aprés la Résurrection il est barbu (1).

Enfin les monuments du fond de la scene, aux deux parois
du sarcophage, ne vont pas sans ajouter une grande vraisem-
blance & l’opinion qui reconnait ici le groupe de Panéas. Immé-
diatement derriere les figures, on remarque une construction rec-
tangulaire en forme de basilique; plus loin, tout & I'arriere-plan,
deux temples analogues, 1'un avec son abside, dont on distingue
tres bien le chevet cintré, et, de part et d’autre du second tem-
ple, deux édifices ronds a coupole, probablement des baptistéres.
Trois gradins donnent accés au temple le plus rapproché. Sur
I'autre flanc du sarcophage apparait une méme disposition; on
voit plus nettement sur la porte de la premicre église les roses
de métal qui l'ornaient, et I'anneau (2). Au tympan de chaque
édifice, une petite fendtre vitrée; aux architraves sont suspendues
des draperies noudes aux montants des portes: Constantin ornait
de rideaux de ce genre le front des églises (33). Faut-il énumérer
ici, avec le P. Garrucci, les basiliques constantiniennes de Rome ¥
M. De Rossi préfére voir celles de Jérusalem sur la paroi gauche.

De fait, un sarcophage de Milan (4) présente un Saint Sépulcre

voyons la tradition évangélique: Jésus qui marche se retourne, sentant que
la femme touche son manteau; I'hémorroisse est courbée, non agenouillée.

(1) On s'est autorisé de cette regle pour voir ici un Noli me tangere,
la Madeleine aux pieds de Jésus; mais clle n'est pas invariable: le Christ
est parfois imberbe dans sa seconde vie (Garrucei, t. V, p. 350, 4; t. VI,
tav. 446, 4; 447, 6.

(2) Garrucei, t. V, p. 46.

(3) Ces édifices, indépendamment du style de I'ceuvre entiere, pourraient
dater le sarcophage: un peu antérieur peut-étre & celui de Junius Bassus (359),
il aurait été exécuté dans ces années de triomphe qui suivirent la paix de
I'Eglise, & I'époque de cette grande expansion des monuments chrétiens.

(4) Cité plus haut, note 2, page 310.
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d’extérieur tout semblable; et, si I'on fait attention au coq mo-
numental perché sur une colonne, entre Jésus et Pierre, on se
rappellera 1'église ad galli cantum, devant laquelle se dressait
cette stele avec son coq de bronze (1). Pourquoi n’aurions-nous
point, sur l'autre paroi, les édifices sacrés de Panéas? Ces con-
structions-la n’ont pas 1’air d’un simple ornement; elles ont dg
exister quelque part. Il est agréable, en les voyant, de nous trans-
porter a Panéas; et ce premier temple, le plus proche, serait
donc I’ancienne maison de I'hémorroisse, conservée, nous dit Eu-
sébe, mais conservée sous forme de temple.

Assurément 1l faut supposer a 1'artiste uue intention peu com-
mune de vivifier son sujet par le décor, et comme un désir de
couleur locale ; pourquoi non? le sarcophage est d’un rare tra-
vail, ceuvre d’habile ouvrier. Les parois latérales sont manifes-
tement moins soignées, comme il convenait a des bas-reliefs des-
tinés & la demi-obscurité; encore ont-ils cette visible originalité
de facture. L’artiste a pu connaitre les statues du Christ et de
I’hémorroisse, soit & Panéas méme, soit par une copie quelcon-
que; 'on n’ignore pas quel constant usage on faisait des anciens
modeles dans ces officines de bas-reliefs funéraires (2).

C’est ainsi que l'on posséderait une réduction, affaiblie sans
doute et lointaine, de cette ceuvre légendaire et réelle de 1'art
chrétien primitif. Il serait vain d'y chercher une image un peu
fidéle de Jésus, et d'en conclure, avec Tertullien ou Saint Jean
Chrysostome, & sa laideur ou & sa beauté; mais ce bas-relief a
du moins le rare mérite de nous fournir peut-étre un mnouvel
argument de 1'existence_si discutée du groupe de Panéas.

(1) On voyait & Rome une colonne du Reniement toute pareille, devant
la basilique constantinienne du Latran.
(2) Cf. Le Blant, Les ateliers de sculpture chez les premiers chrétiens, 1884.

AXxDrE PERATE.
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